РЕШЕНИЕ

Именем Российской Федерации

14.12.2016                                                                           дело № 2-7745/16 

Черемушкинский районный суд г.Москвы 

в составе судьи Чурсиной С.С.,

 при секретаре Магомедове Т.А.,
с участием адвоката истцов Баклаговой О.С.,
 рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело  
по иску Г.Н.А., Г.Л.В., Г.А.Н. к ЗАО УК Восточная Европа о защите прав потребителя, взыскании неустойки по ДДУ, компенсации морального вреда, штрафа, судебных расходов,

УСТАНОВИЛ:

Г.Н.А., Г.Л.В., Г.А.Н. обратились в суд с заявлением к наименование организации о защите прав потребителя, взыскании неустойки, компенсации морального вреда, штрафа, судебных расходов, мотивируя свои требования тем, что  дата между истцами и ответчиком был заключен договор участия в долевом строительстве.

Согласно п. 1.1. Договора участи в долевом строительстве  от дата застройщик - юридическое лицо, имеющее на праве собственности земельный участок и привлекающее денежные средства участников долевого строительства в соответствии с настоящим Договором и действующим законодательством для строительства (создания) на этом земельном участке 5-ти этажного жилого дома, расположенного по адресу: адрес, Медвежье- адрес на основании полученного разрешения на строительство.

В силу п. 1.3. Договора участия в долевом строительстве  от дата объект долевого строительства- жилое Помещение (квартира) и общее имущество в Жилом доме, представляющее собой отдельную 1-ую комнатную квартиру без внутренней отделки, условный (строительный)  (где 7-корпус, 4 — секция, 1-этаж, 4- номер на площадке, слева от лестницы по часовой стрелке) указанную в Плане расположения квартиры на этаже в приложении № 2. общей площадью 37. 4 КВ. М.. бет учета балкона.

В соответствии с п. 2.1 Договора участия в долевом строительстве  от дата застройщик обязуется в предусмотренный Договором срок своими силами и (или) с привлечением других лиц построить (создать) жилой дом и после получения разрешения на ввод в эксплуатацию Жилого дома передать Объект долевого строительства, указанный в п. 1.3. настоящего Договора Участникам долевого строительства, а Участники долевого строительства обязуются уплатить обусловленную Цену договора и принять Объект долевого строительства Жилого дома при наличии разрешения на ввод в эксплуатацию Жилого дома.

На основании п. 2.3. Договора участия в долевом строительстве от дата срок передачи Застройщиком Объекта долевого строительства Участникам долевого строительства в равнодолевую собственность (по 1/3 доли каждому)  в течение 90 дней после получения застройщиком разрешения на ввод в эксплуатацию Жилого дома.

Ориентировочный срок окончания строительства и получения разрешения на ввод Жилого дома в эксплуатацию - не позднее адрес дата.

Согласно п.п.3.2.,3.3 Договора участия в долевом строительстве от дата цена договора составляет сумма. 

Денежные средства в размере сумма были перечислены на расчетный счет застройщика дата и дата, о чем имеются квитанции.

Ответчиком были нарушены обязательства по передаче объекта долевого строительства, в срок, предусмотренный п. 2.3. настоящего договора.

Ответчик не исполнил обязательства по договору, объект строительства до настоящего времени не создан, истцам не передан.

Ответчик нарушил сроки выполнения своих договорных обязательств, установленные в договоре срок сдачи в эксплуатацию должен был быть не позднее дата, период просрочки дата но дата) - 272 дня. Таким образом сумма неустойки составляет сумма.

Действиями ответчика истцам причинен моральный вред, компенсацию которого они оценивают в размере сумма.

Истцы в судебное заседание не явились, извещались.

Представитель истцов адвокат Баклагова О.С. в судебное заседание явилась, исковые требования поддержала в полном объеме.

Представитель ответчика в судебное заседание не явился, извещался, о причинах неявки суду не сообщил, об отложении разбирательства дела не просил. 

Как усматривается из материалов дела, ответчик неоднократно извещался о времени и месте судебного заседания, однако извещения суда ответчиком игнорируются, от явки в судебное заседание ответчиком уклоняется, письменный отзыв, возражения на исковое заявление, ответчиком суду не представлено, доказательств надлежащего исполнения договора, суду не представлено, ходатайств о снижении суммы неустойки, также не заявлено. 

Согласно ст. 35 ГПК РФ, лица, участвующие в деле, должны добросовестно пользоваться всеми принадлежащими им процессуальными правами. Лица, участвующие в деле, несут процессуальные обязанности, установленные настоящим Кодексом, другими федеральными законами. 

     
Согласно ст. 113 ГПК РФ, лица, участвующие в деле, а также свидетели, эксперты, специалисты и переводчики извещаются или вызываются в суд заказным письмом с уведомлением о вручении, судебной повесткой с уведомлением о вручении, телефонограммой или телеграммой, по факсимильной связи либо с использованием иных средств связи и доставки, обеспечивающих фиксирование судебного извещения или вызова и его вручение адресату.

Как усматривается из материалов дела, ответчику неоднократно направлялись судебные повестки (л.д. 38,39), однако от получения судебных повесток и извещений ответчик отказывается, извещения суда игнорируются. 

Кроме того, согласно ст.  167 ГПК РФ, лица, участвующие в деле, обязаны известить суд о причинах неявки и представить доказательства уважительности этих причин.

В случае, если лица, участвующие в деле, извещены о времени и месте судебного заседания, суд откладывает разбирательство дела в случае признания причин их неявки уважительными.

Суд вправе рассмотреть дело в случае неявки кого-либо из лиц, участвующих в деле и извещенных о времени и месте судебного заседания, если ими не представлены сведения о причинах неявки или суд признает причины их неявки неуважительными.

Суд вправе рассмотреть дело в отсутствие ответчика, извещенного о времени и месте судебного заседания, если он не сообщил суду об уважительных причинах неявки и не просил рассмотреть дело в его отсутствие.

В силу ст. ст. 1, 54 ГК РФ юридическое лицо обязано обеспечить возможность сообщения с ним, возможность получения адресованных ему юридически значимых сообщений, а также несет риск непринятия необходимой степени заботливости, исключающей возможность неполучения адресованной ему корреспонденции.

В силу ст. 118 ГПК РФ, лица, участвующие в деле, обязаны сообщить суду о перемене своего адреса во время производства по делу. При отсутствии такого сообщения судебная повестка или иное судебное извещение посылаются по последнему известному суду месту жительства или месту нахождения адресата и считаются доставленными, хотя бы адресат по этому адресу более не проживает или не находится.

Согласно ст. ст. 50, 56 ГПК РФ каждая сторона должна доказать те обстоятельства, на которые она ссылается как на основание своих требований и возражений, и суд оценивает имеющиеся в деле доказательства. В силу указанных положений закона суд, при установлении того, что кто-либо из сторон уклоняется от участия в деле и выяснения необходимых по делу обстоятельств, вправе расценивать это обстоятельство как нежелание участвовать в состязательном процессе и признать, что данная сторона не доказала правомерность своих действий.

В силу п. 2 ст. 195 ГПК РФ суд основывает решение только на тех доказательствах, которые были исследованы в судебном заседании, то есть представлены сторонами. Разрешая гражданско-правовой спор в условиях конституционных принципов состязательности и равноправия сторон и связанного с ними принципа диспозитивности, осуществляя правосудие как свою исключительную функцию (ч. 1 ст. 118 Конституции РФ), суд не может принимать на себя выполнение процессуальных функций сторон.

В силу присущего гражданскому судопроизводству принципа диспозитивности эффективность правосудия по гражданским делам обусловливается в первую очередь поведением сторон как субъектов доказательственной деятельности; наделенные равными процессуальными средствами защиты субъективных материальных прав в условиях состязательности, стороны должны доказать те обстоятельства, на которые они ссылаются в обоснование своих требований и возражений, и принять на себя все последствия совершения или несовершения процессуальных действий. 

Согласно ст. 154 ГПК РФ, гражданские дела рассматриваются и разрешаются судом до истечения двух месяцев со дня поступления заявления в суд.

Учитывая, что ответчик неоднократно извещался о времени и месте судебного заседания, а также учитывая, что ходатайств о  невозможности рассмотрения дела в его отсутствие суду не  поступало, суд, считает возможным рассмотреть данное дело  при данной явке, признав неявку ответчика неуважительной.

Суд, выслушав доводы представителя истцов, исследовав письменные материалы дела, приходит к следующему.

В судебном заседании установлено, что дата между истцами и ответчиком был заключен договор участия в долевом строительстве .

Согласно п. 1.1. Договора участи в долевом строительстве  от дата застройщик - юридическое лицо, имеющее на праве собственности земельный участок и привлекающее денежные средства участников долевого строительства в соответствии с настоящим Договором и действующим законодательством для строительства (создания) на этом земельном участке 5-ти этажного жилого дома, расположенного по адресу: адрес, Медвежье- адрес на основании полученного разрешения на строительство.

В силу п. 1.3. Договора участия в долевом строительстве от дата объект долевого строительства- жилое Помещение (квартира) и общее имущество в Жилом доме, представляющее собой отдельную 1-ую комнатную квартиру без внутренней отделки, условный (строительный) (где 7-корпус, 4 — секция, 1-этаж, 4- номер на площадке, слева от лестницы по часовой стрелке) указанную в Плане расположения квартиры на этаже в приложении № 2. общей площадью 37. 4 КВ. М.. бет учета балкона.

В соответствии с п. 2.1 Договора участия в долевом строительстве от дата застройщик обязуется в предусмотренный Договором срок своими силами и (или) с привлечением других лиц построить (создать) жилой дом и после получения разрешения на ввод в эксплуатацию Жилого дома передать Объект долевого строительства, указанный в п. 1.3. настоящего Договора Участникам долевого строительства, а Участники долевого строительства обязуются уплатить обусловленную Цену договора и принять Объект долевого строительства Жилого дома при наличии разрешения на ввод в эксплуатацию Жилого дома.

На основании п. 2.3. Договора участия в долевом строительстве от дата срок передачи Застройщиком Объекта долевого строительства Участникам долевого строительства в равнодолевую собственность (по 1/3 доли каждому)  в течение 90 дней после получения застройщиком разрешения на ввод в эксплуатацию Жилого дома.

Ориентировочный срок окончания строительства и получения разрешения на ввод Жилого дома в эксплуатацию - не позднее адрес дата.

Согласно п.п.3.2.,3.3 Договора участия в долевом строительстве от дата цена договора составляет сумма. 

Денежные средства в размере сумма были перечислены на расчетный счет застройщика дата и дата, о чем имеются квитанции.

В судебном заседании установлено, что ответчиком были нарушены обязательства по передаче объекта долевого строительства, в срок, предусмотренный п. 2.3. настоящего договора.

Ответчик не исполнил обязательства по договору, объект строительства до настоящего времени не создан, истцам не передан.

Согласно ст. 309 ГК РФ обязательства должны исполняться надлежащим образом в соответствии с условиями обязательства и требованиями закона, иных правовых актов, а при отсутствии таких условий и требований - в соответствии с обычаями делового оборота или иными обычно предъявляемыми требованиями.

Согласно ст. 310 ГК РФ односторонний отказ от исполнения обязательства и одностороннее изменение его условий не допускаются, за исключением случаев, предусмотренных законом. Односторонний отказ от исполнения обязательства, связанного с осуществлением его сторонами предпринимательской деятельности, и одностороннее изменение условий такого обязательства допускаются также в случаях, предусмотренных договором, если иное не вытекает из закона или существа обязательства.

Согласно требованиям ст. 13 Закона РФ «О защите прав потребителей» за нарушение прав потребителей Исполнитель несет ответственность, предусмотренную законом или Договором, убытки, причиненные потребителю, подлежат возмещению в полной сумме сверх неустойки (пени), установленной законом или Договором.

Согласно п. 5 ст. 28 указанного Закона, в случае нарушения установленных сроков выполнения работы (оказания услуги) или назначенных потребителем на основании пункта 1 настоящей статьи новых сроков исполнитель уплачивает потребителю за каждый день (час, если срок определен в часах) просрочки неустойку (пеню) в размере трех процентов цены выполнения работы (оказания услуги), а если цена выполнения работы (оказания услуги) договором о выполнении работ (оказании услуг) не определена - общей цены заказа. Договором о выполнении работ (оказании услуг) между потребителем и исполнителем может быть установлен более высокий размер неустойки (пени).

Размер неустойки (пени) определяется, исходя из цены выполнения работы (оказания услуги), а если указанная цена не определена, исходя из общей цены заказа, существовавшей в том месте, в котором требование потребителя должно было быть удовлетворено исполнителем в день добровольного удовлетворения такого требования или в день вынесения судебного решения, если требование потребителя добровольно удовлетворено не было.

Истец просит суд взыскать неустойку в размере сумма. 

Согласно ст. 333 ГК РФ если подлежащая уплате неустойка явно несоразмерна последствиям нарушения обязательства, суд вправе уменьшить неустойку.

Согласно Постановления Пленума Верховного Суда РФ от дата N 17 Применение статьи 333 ГК РФ по делам о защите прав потребителей возможно в исключительных случаях и по заявлению ответчика с обязательным указанием мотивов, по которым суд полагает, что уменьшение размера неустойки является допустимым.

Учитывая, что ответчиком ходатайства о снижении размера неустойки не заявлялось, суд полагает, что с ответчика в пользу истцов подлежит взысканию сумма неустойки в размере сумма. 

В соответствии со статьей 15 ФЗ «О защите прав потребителей» моральный вред, причиненный потребителю вследствие нарушения изготовителем (исполнителем, продавцом, уполномоченной организацией или уполномоченным индивидуальным предпринимателем, импортером) прав потребителя, предусмотренных законами и правовыми актами Российской Федерации, регулирующими отношения в области защиты прав потребителей, подлежит компенсации причинителем вреда при наличии его вины.

Размер компенсации морального вреда определяется судом и не зависит от размера возмещения имущественного вреда.

Компенсация морального вреда осуществляется независимо от возмещения имущественного вреда и понесенных потребителем убытков.

Учитывая, что факт нарушения прав потребителя в данном случае имеет место, то суд полагает требования истца о компенсации морального вреда обоснованными и подлежащими удовлетворению. 

Так, суд, учитывая принцип разумности и справедливости, полагает, что с ответчика в пользу истцов подлежит взысканию компенсация морального вреда в размере сумма. 

Согласно ч. 6 ст. 13 Закона РФ «О защите прав потребителей»  При удовлетворении судом требований потребителя, установленных законом, суд взыскивает с изготовителя (исполнителя, продавца, уполномоченной организации или уполномоченного индивидуального предпринимателя, импортера) за несоблюдение в добровольном порядке удовлетворения требований потребителя штраф в размере пятьдесят процентов от суммы, присужденной судом в пользу потребителя.

Так, учитывая, что ответчик в добровольном порядке, до обращения истца в суд, отказался об выполнения требований потребителя об уплате неустойки, суд полагает, что с ответчика в пользу истца подлежит взысканию штраф, предусмотренный ч. 6 ст. 13 Закона РФ «О защите прав потребителей», также учитывая, что всего с ответчика в пользу истцов подлежит взысканию 328 022 рублей, то с ответчика в пользу истцов подлежит взысканию штраф в размере сумма. 

В соответствии со ст. 98 ГПК РФ, стороне, в пользу которой состоялось решение, суд присуждает возместить с другой стороны все понесенные по делу судебные расходы, за исключением случаев предусмотренных статьей 96 ГПК РФ. В случае, если иск удовлетворен частично, указанные в настоящей статье судебные расходы присуждаются истцу пропорционально размеру удовлетворенных судом исковых требований, а ответчику пропорционально той части исковых требований, в которой истцу отказано. 

Согласно ст. 100 ГПК РФ, стороне, в пользу которой состоялось решение суда, по ее письменному ходатайству суд присуждает с другой стороны расходы на оплату услуг представителя в разумных пределах.

Из искового заявления следует, что истцами понесены расходы по оплате телеграмм в размере сумма, а также  расходы по оплате юридических услуг суд, учитывая принцип разумности, категорию спора, фактическое участие представителя в судебном заседании, количество судебных заседаний, полагает, что с ответчика в пользу истцов подлежат взысканию расходов по оплате юридических услуг в размере сумма.

Учитывая, что истцами представлены доказательства несения расходы по оплате телеграмм в размере сумма, то с ответчика в пользу истцов подлежат взысканию расходы по оплате телеграмм в размере сумма. 

На основании ст. 103 ГПК РФ государственная пошлина, от уплаты которой истец был освобожден, взыскивается с ответчика, не освобожденного от уплаты судебных расходов, пропорционально удовлетворенной части исковых требований.

Так, учитывая, что истец при подаче искового заявления был освобожден от оплаты государственной пошлины в силу норм Закона РФ «О защите прав потребителей», а также учитывая, что с ответчика в пользу истца всего подлежит взысканию сумма 39 копеек, суд полагает, что с ответчика в доход бюджета адрес подлежит взысканию государственная пошлины в размере сумма.        

На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 194-198 ГПК РФ, суд

РЕШИЛ:

Взыскать с  наименование организации в пользу  Г.Н.А., Г.Л.В., Г.А.Н. солидарно, неустойку в размере сумма, компенсацию морального вреда в размере сумма,  штраф в размере сумма,  расходы по отправке телеграммы в размере сумма,  расходы на оплату услуг представителя в размере сумма, а всего  сумма, в остальной части исковых требований -  отказать. 

Взыскать с наименование организации пошлину в доход  бюджета адрес в размере  сумма.  

Решение может быть обжаловано в апелляционном порядке в Московский городской суд через районный суд  в течении одного месяца после вынесения решения в окончательной форме. 

Судья                                                                                                  С.С. Чурсина 

Решение изготовлено в окончательной форме дата.

